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Resumen

El objeto de este estudio es analizar dos, de los no pocos, problemas juridicos que plantea
la responsabilidad civil por danos personales derivados de la exposicion a las fibras de
amianto. En concreto, la legitimacion activa grupal y el fallecimiento prematuro de la
victima, con especial referencia en este tltimo caso a los problemas derivados del calculo
de la indemnizacion. Este trabajo es fruto de la experiencia de su autor, que, en los ultimos
15 afos, viene actuando como abogado de la Asociacion de Victimas del Amianto
(A.V.LD.A)).
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Abstract

The purpose of this study is to analyze two, of the many, legal problems posed by civil
liability for personal injury arising from exposure to asbestos fibers. Specifically, the
group's legitimacy and the premature death of the victim, with special reference in the
latter case to the problems arising from the calculation of compensation. This work is the
result of the experience of its author, who in the last 15 years, has been acting as a lawyer
for the Association of Victims of Asbestos (A.V.I.D.A.).
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I. ALGUNAS CUESTIONES PREVIAS
I.1. El amianto

El amianto, también conocido como asbesto', es la denominacién comiin que recibe
un grupo de minerales dentro de los silicatos hidratados? de caracter friable?, que tiene
unas cualidades que lo hacen tnico: (1) magnifico aislante; (2) altamente resistente al
calor y al frio: (3) facil de manipular: y, (4) lo mas importante, barato de fabricar y

distribuir®.

Estas caracteristicas trajeron consigo que durante afios fuese utilizado para fabricar
miles de productos. De entre estos destaca el fibrocemento®, que se utilizd para la

fabricacion de placas, por lo general de forma ondulada, usadas fundamentalmente para

! Nosotros utilizaremos en este trabajo la denominacién “amianto” por ser la que se utiliza de manera
mayoritaria en la actualidad. El término “asbesto” fue el mas utilizado en el pasado siglo, llegando incluso
a dar denominacién a una de las principales patologias que provoca: la asbestosis.

2 Con arreglo a su estructura cristalina podemos distinguir entre el crisolito o amianto blanco, la amosita o
amianto marrén y la crocidolita o amianto azul. Para una mayor informacion vid. Azagra Malo (2007: 22);
o Carcoba Alonso (2000: 17).

3 Un material friable es el que puede ser reducido a polvo con facilidad, sin necesidad ni tan siquiera de
herramientas.

4 De “mineral magico” lo califica la Sala Primera del TS en su Sentencia 141/2021, de 15 de marzo (RJ
2021\1641), haciéndose eco de la calificacion coloquial del mismo.

5 El fibrocemento es un material de construccién compuesto de cemento, amianto y agua. En Espafia se
conoce popularmente como uralita, por ser la empresa URALITA S.A. la que historicamente lo implanto
aqui.
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recubrimiento de paredes y tejados, asi como para la fabricacion de tuberias. El amianto
se utiliz6 también como material de aislamiento térmico, actstico y eléctrico en todo tipo
de industrias, principalmente, en el sector ferroviario y el naval. Fue usado también en el
sector textil, para la confeccion de ropa de trabajo como guantes, delantales e, incluso,
monos de trabajo; o en sector de la automocidn, en zapatas de freno, embragues o
cordones®. Son miles por lo demas los productos de uso cotidiano que durante afios
tuvieron entre sus componentes amianto, como, por ejemplo, secadores, planchas o,

incluso, polvos de talco.

A partir de los anos ochenta del pasado siglo el consumo de amianto comenz6 a
disminuir en el mundo occidental’, fundamentalmente por la toma de conciencia de los
riesgos que su uso implica para la salud, aunque no fue hasta el afio 2002 cuando su
utilizacion fue definitivamente prohibida en Espafia®. Pese a la prohibicion, existen
cientos de miles de toneladas de amianto distribuidas por toda nuestra geografia que atin
no han sido retiradas en lugares como estaciones de tren, colegios, viviendas, fabricas,
etc., sin que exista ademds normativa alguna que se ocupe del amianto ya instalado, mas

all de la que establece las cautelas que hay que tomar a la hora de su retirada’.

6 Para una mayor informacion vid. Carcoba Alonso, 2000, pp. 32 y ss.

7 A dia de hoy se sigue extrayendo y/o utilizando en muchisimos paises, donde no est4 atn prohibido como
China, India o Rusia.

8 El origen de la prohibicion est en el anexo de la Directiva 1999/77/CE, de 26 de julio (B.O.E. niim. 207,
de 6 de agosto), en el que se prohibid a los paises miembros de la Unidén Europea con caracter general el
uso de las fibras de amianto (aunque con dos excepciones en relacion con la utilizacion del crisolito que
quedaba a criterio de los paises de la Union). La Directiva, que entr6 en vigor a los veinte dias de su
publicacion, fijo como fecha limite para su trasposicion el 1 de enero de 2005. La incorporacion a nuestro
ordenamiento juridico de la Directiva tuvo lugar a través de la Orden del Ministerio de la Presidencia de 7
de diciembre de 2001 (B.O.E. nim. 299, de 14 de diciembre), que entrd en vigor el 14 de junio de 2002, y
modifico el Anexo I del Real Decreto 1406/1989, de 10 de noviembre, por el que se imponen limitaciones
a la comercializacion y al uso de ciertas sustancias y preparados peligrosos (B.O.E. niim. 278, de 20 de
noviembre), prohibiendo expresamente la utilizacion, produccion y comercializacién de las fibras de
amianto y de los productos que las contengan (articulo tnico).

 El Anexo I del Real Decreto 1406/1989, de 10 de noviembre (vid. nota anterior) permite el uso de
productos que contengan fibras de amianto que ya estaban instalados o en servicio antes de la fecha de
entrada en vigor de la Orden, que seguira estando permitido hasta su eliminacion o el fin de su vida util.
Esto ultimo, en la practica, es lo que permite que, a dia de hoy, existan cientos de toneladas de productos
que contienen fibras de amianto distribuidos por toda nuestra geografia en forma de cubiertas de
fibrocemento, tuberias, depositos de agua, etc. No existe ademas una norma, cuya aprobacion consideramos
muy aconsejable, donde se establezca con caracter general cual es el fin de su vida util, que determinaria la
obligacion de su eliminacion o retirada definitiva. Desde un punto de vista cientifico la vida util de los
productos de amianto se fija entre 30 y 50 afios. Sobre esta cuestion vid. Puche (2021).
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I.2. Las enfermedades provocadas por la exposicion al polvo de amianto

El amianto, como deciamos, es un mineral friable, sus fibras, en forma de polvo, se
desprenden con facilidad al ser extraido, transportado, manipulado o usado, retirado,
almacenado o como consecuencia simplemente de su erosion. Las fibras de amianto, que
pueden ser inhaladas con facilidad por el ser humano por su caracter microscopico, son
altamente nocivas para la salud. Como afirm¢6 el neumdlogo Tarrés (2006) de forma
sumamente grafica: «El polvo de amianto son auténticas lanzas microscopicas que
penetran al respirar hasta lo mas profundo de los pulmones y se te quedan para

siempren'?.

Las fibras de amianto constituyen la principal causa de un cancer muy agresivo
conocido como mesotelioma'!; de un tipo de fibrosis pulmonar, la asbestosis'?; aumentan
notablemente el riesgo de padecer cancer de pulmoén y de laringe!® y de patologias

pleurales de caricter benigno (esencialmente placas pleurales)'.

Todas las patologias asociadas a la exposicion a las fibras de amianto tienen como
caracteristica comun un periodo mas o menos largo de latencia, desde que tiene lugar la
exposicion hasta que la enfermedad se manifiesta. Este periodo de latencia varia de unos

casos a otros y también de una patologia a otra, aunque, por nuestra experiencia, podemos

190pinion vertida en el programa Linea 900, emitido el domingo 24 de octubre de 2006, a las 20:30h, en
La2 de TVE.

! Bl mesotelioma es un tumor de origen mesodérmico, que se localiza sobre todo en la pleura (entre el 70%
y el 90% de los casos), con menor frecuencia en el peritoneo y, muy raramente, en el pericardio y la tinica
vaginal testicular” (Agudo, 2008: 11). El mesotelioma es maligno en la mayoria de los casos. La
supervivencia desde el diagnostico al fallecimiento no suele superar un afio. La inhalacion de fibras de
amianto es responsable de casi el 90% de las muertes debidas a mesotelioma (Agudo 2008: 52). El
mesotelioma es una enfermedad mortal en mas de un 95% de los casos. Entre el diagnostico y el fatal
desenlace no suele transcurrir mds de un afio. No es necesaria una exposicion ni prolongada ni
especialmente intensa para que una persona expuesta al amianto pueda sufrir esta patologia. En algunos
casos es suficiente con unos meses de exposicion, si es lo suficientemente intensa.

12 La asbestosis es una neumoconiosis o fibrosis pulmonar de aparicion tardia y evolucion lenta (Agudo
2008: 17). Es una enfermedad progresiva cronica que provoca fallos respiratorios, porque los pulmones se
cicatrizan y no pueden obtener el oxigeno que necesita la sangre. Su diagndstico precoz es dificil. Se asocia
a una exposicion intensa y prolongada a fibras de amianto. No existen tratamientos curativos especificos
para esta enfermedad.

13 Vid. Directiva 76/769/CEE del Consejo, de 27 de julio de 1976 relativa a la aproximacion de las
disposiciones legales, reglamentarias y administrativas de los Estados miembros que limitan la
comercializacion y el uso de determinadas sustancias y preparados peligrosos (D.O.C.E. num. 262, de 26
de septiembre), que establece que la exposicion al amianto esta asociada con la asbestosis, mesotelioma y
cancer de pulmon, cuestion en la que toda la comunidad médica coincide.

14 Las placas pleurales constituyen un marcador de exposicion al amianto. En principio son asintomaticas,
pero implican un factor de riesgo de poder desarrollar patologias méas graves, lo cual ha provocado que
nuestros tribunales hayan reconocido a quien las sufre un dafilo moral que debe ser indemnizado. Vid. FD
7° de la Sentencia de la Sala Primera del Tribunal Supremo 141/2021, de 15 de marzo (RJ 2021\1641).
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decir sin temor a equivocarnos que oscila entre un minimo de 10-15 afios y un maximo

de 50-55 afios'>. Lo cual, como veremos, plantea no pocos problemas juridicos.

1.3. Las victimas

Los afectados por las fibras de amianto podemos dividirlos en tres grupos:

El grupo mayoritario de afectados esta formado por personas que estuvieron
expuestos durante afios a las fibras de amianto con ocasion de su trabajo. Los afectados
de este grupo se pueden contar por miles. Se habla de que, en Espafia, donde existieron
unas 800 empresas que trabajaron con amianto, en los proximos 50 afos se produciran
mas de 130.000 muertes directamente ocasionadas por algun tipo de patologia relacionada
con aquél'é,

El segundo grupo por nimero de afectados son las personas que convivian en su
domicilio con los trabajadores, que inhalaron durante afios las fibras de amianto que se
adherian a las ropas de trabajo que se lavaban y planchaban en aquél. Este grupo de
afectados, esencialmente compuesto por mujeres, dado que eran ellas las que
mayoritariamente realizaban las labores del hogar como lavar o planchar, se conocen
como afectados domésticos o paralaborales. Aunque pudiera sorprender, pese a que la
exposicion que sufrieron fue menos intensa que la de los propios trabajadores, los casos
que se presentan suelen ser especialmente graves, dado que el mesotelioma -que es la
patologia mas grave asociada al amianto- como hemos indicado antes!’, no precisa una

exposicion ni prolongada, ni especialmente intensa a las fibras de amianto'®,

El tercer grupo de afectados son personas que viven o vivieron en zonas donde
existe contaminacion atmosférica, bien por habitar en las inmediaciones de fabricas que

utilizaban el amianto como materia prima; de vertederos en los que se acumula de forma

15 Quien suscribe estas lineas tiene conocimiento de algiin caso donde el periodo de latencia llegé a los 55
aflos en un mesotelioma y de 10 en una asbestosis, pero no es lo habitual. Lo normal es un periodo de
latencia en torno a 30-40 afios.

16 Amianto: La necesidad de una ley integral en Espaiia ante un problema sanitario de gran impacto en
https://www.consalud.es/pacientes/amianto-necesidad-ley-integral-espana-problema-sanitario-
impacto_83464_102.html (05.11.2021)

17 Vid. nota 11.

1 De hecho, de los cerca de 20 casos que quién suscribe estas lineas ha llevado de familiares de trabajadores,
todos excepto uno, estaban diagnosticados de mesotelioma y fallecieron en el curso del proceso o antes de
iniciarse el mismo.
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incontrolada; o de las propias minas. En estos supuestos, las fibras de amianto pasan al
medio ambiente, llegando a través del aire con relativa facilidad a los domicilios de las
inmediaciones de las factorias, vertederos o minas. Los afectados son menores en nimero,
dado que la exposicidon que sufrieron fue menos intensa, aunque, al igual que en el grupo

anterior, abundan los casos de mesotelioma'’.

Nosotros en el presente trabajo nos ocuparemos principalmente del analisis que
plantean los dafios personales producidos a los grupos de afectados dos y tres, que son
los que originan responsabilidad civil extracontractual. Tan solo de manera residual nos
ocuparemos de los dafios provocados a trabajadores, que actualmente se resuelven en la

jurisdiccidn social y con arreglo a los pardmetros propios del Derecho del trabajo.

II. LA LEGITIMACION ACTIVA COLECTIVA

I1.1. La (im)posible legitimacion activa de las asociaciones de victimas (las acciones
de clase o grupo)

Uno de los principales problemas a que se enfrentan quienes pretenden iniciar un
proceso para reclamar una indemnizacion por dafios y perjuicios por los danos derivados
de la exposicion al amianto son los importantes costes que implica litigar en Espafia:
honorarios de letrado, procurador y pruebas periciales. A lo que debemos afiadir el riesgo
siempre presente de perder el procedimiento y ser condenado al abono de las costas
procesales, dado el criterio de vencimiento que establece el articulo 394 de la Ley de

Enjuiciamiento Civil (en adelante, LEC).

Los costes y riesgos para las victimas se reducirian ostensiblemente en caso de que
las reclamaciones se pudiesen articular a través de las asociaciones de victimas del
amianto?’. La LEC abri6 la posibilidad de ejercitar las conocidas como acciones de clase
o de grupo. En virtud de éstas se permite ejercitar en la jurisdiccion civil demandas en las

que se reclamen dafios y perjuicios a favor de colectividades de personas individualizadas.

El problema reside en que la LEC restringe mucho el ambito subjetivo de las
acciones de clase. No permite la reclamacion colectiva de dafos personales de cualquier

indole, limitando su viabilidad a casos muy concretos. El articulo 11 de la LEC no deja

19 Los cuatro casos de afectados ambientales en los que he participado como letrado estaban afectados por
mesotelioma y fallecieron en el curso de proceso.
20 En Espafia existen cerca de veinte asociaciones de victimas; al menos hay una por comunidad auténoma.
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lugar a duda de ningln tipo. Su propio titulo: «La legitimacion para la defensa de
derechos o intereses de consumidores y usuarios» es determinante: los unicos dafios que
se pueden reclamar haciendo uso de acciones colectivas o de clase son los que afecten a
los consumidores y usuarios. El contenido de la norma es ademas muy claro y no permite
una reinterpretacion para extenderla a colectivos que no puedan ser catalogados como
consumidores y usuarios. Solo las asociaciones o entidades que agrupen colectivos que
puedan ser calificados como consumidores y usuarios gozan de legitimacion para instar

acciones colectivas.

El concepto de «consumidor» o «usuario» en nuestro Ordenamiento juridico esta
determinado de forma legal. Se contiene en el articulo 3.1 del Real Decreto Legislativo
1/2007, de 16 de noviembre, por el que se aprueba el texto refundido de la Ley General
para la Defensa de los Consumidores y Usuarios y otras leyes complementarias (en
adelante, TRLDCU)?!. De conformidad con este ultimo: «son consumidores o usuarios
las personas fisicas o juridicas que actuen con un proposito ajeno a su actividad
comercial, empresarial, oficio o profesion»**. La definicion de consumidor resefiada, que
es muy parca, debe completarse con lo que al respecto se dispone en la Exposicion de
Motivos de la misma, donde se indica: «El consumidor y usuario, definido en la ley, es
la persona fisica o juridica que actua en un ambito ajeno a una actividad empresarial o
profesional. Esto es, que interviene en las relaciones de consumo con fines privados,
contratando bienes y servicios como destinatario final, sin incorporarlos, ni directa, ni

indirectamente, en procesos de produccion, comercializacion o prestacion a tercerosy.

Teniendo en cuenta la definicion legal de consumidor y usuario que se recoge en el
TRLDCU parece claro que ninguno de los tres colectivos de personas afectados por la
inhalacion de fibras de amianto que hemos resefiado anteriormente tienen encaje en la
indicada definicion legal. Ni los trabajadores, ni sus familiares, ni las personas que vivian
en las inmediaciones de las fabricas, minas o vertederos son consumidores o usuarios,
porque, en relacion con las fibras de amianto, no llevan a cabo consumo de ningun tipo,
ni contratan bienes o servicios. El primer colectivo de afectados, los trabajadores, entran

en contacto con las fibras de amianto con ocasion de su trabajo, pero no reciben ningin

2 BOE num. 287, de 30 de noviembre.
22 Sobre la definicion de consumidor y usuario vid. Bercovitz y Rodriguez-Cano (2015:49 y ss.); o Marin
Lopez (2014: 9 y ss.)
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tipo de prestacion o servicio del producto que les provoca el dafio, ni lo disfrutan en su
ambito privado. Otro tanto ocurre con los otros dos colectivos de afectados: los familiares
de trabajadores que entran en contacto con las fibras de amianto al llegar estas a sus
domicilios adheridas a las ropas de trabajo aquéllos; y los afectados ambientales, que
enferman por el hecho de tener su domicilio en una determinada localizacion; sin que en

ninguno de los dos casos reciban prestacion o servicio alguno.

De esta forma, conectando el articulo 11 de la LEC con la definicion legal de
consumidor y usuario que se recoge en el articulo 3.1 del TRLDCU, hemos de concluir
que dificilmente, los dafios producidos por la exposicion a las fibras de amianto a dia de
hoy se pueden reclamar de forma colectiva haciendo uso de las acciones de clase,
previstas en la LEC, al no tener encaje en el concepto de consumidor o usuario en el
sentido legal del término ninguno de los tres colectivos afectados por la inhalacion de

fibras de amianto.

Sin embargo, consideramos que si podrian tener encaje en el concepto de
consumidor y usuario, de conformidad con la definicion legal del mismo a la que venimos
haciendo alusién, los colectivos de personas que sufran dafios provocados por la
inhalacion de fibras de amianto como consecuencia de la adquisicion de un determinado
producto o disfrute de un determinado servicio, que, al hacer uso del mismo provoque el
dafio en cuestion. Pensemos por ejemplo en los aparatos de aire acondicionado que
histéricamente tenian entre sus componentes amianto para evitar su recalentamiento o en
los secadores de pelo en los que se utilizada con idéntico objeto; o en los usuarios de
Metro o de Renfe, que en sus trenes e infraestructuras historicamente existian y existen
componentes con amianto. En estos y otros muchos supuestos similares, quien adquirid
un aparato de aire acondicionado o un secador, o, sin mas, compro un billete de Metro o
Renfe, entran claramente dentro del concepto de consumidor o usuario de un servicio, al
actuar en el mercado con un proposito ajeno a su actividad comercial, empresarial, oficio
o profesion siendo, ademads, destinatarios finales del producto o servicio. Siendo asi, en
estos casos, si consideramos que seria viable que los colectivos afectados pudiesen hacer
uso de las acciones de clase del articulo 11 de la LEC y litigar a través de las asociaciones

que los agrupen.
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En todo caso, a dia de hoy, nuestros tribunales, hasta donde nosotros sabemos, no
han conocido de caso alguno de estas caracteristicas®’; y, aunque no es descartable,
creemos que es bastante improbable que ello pueda tener lugar dado que, como expusimos
al inicio de este trabajo, lo que provoca el dafo en el organismo humano es la inhalacion
de fibras que se liberan con ocasion de la manipulacion del mineral o los productos que
lo contengan, actuacion que, en principio, no esta asociada a ninguno de los supuestos en
los que los afectados encajarian en el concepto de consumidor y usuario. Ademas, siempre
seria complicado en estos casos determinar el producto en particular que, utilizado por el
consumidor, ha sido el que ha originado el dafio, dada la infinidad de productos que
contienen amianto utilizados en la vida cotidiana, por lo que no seria facil determinar la

legitimacion pasiva.

Asi las cosas, las victimas del amianto, mientras que se mantenga la redaccion
actual del articulo 11 de la LEC, mas alla de los supuestos residuales a los que hemos
hecho alusion, no pondréan litigar conjuntamente a través de las asociaciones que las
agrupan, viéndose abocadas a litigar de forma individual; o, en su caso, haciendo uso de
la acumulacion de acciones a la que me referiré a continuacion, figura juridica mucho
menos ventajosa para las victimas a la hora de litigar, que la que resultaria de poder litigar
a través de las acciones de clase del articulo 11 de la LEC. Dicho lo cual, en nuestra
opinidn deberia valorarse por el legislador una futura reforma de la norma, para dar cabida
en la misma a supuestos en los que el grupo no esté necesariamente formado por
consumidores y usuarios, con el objeto garantizar un mejor acceso a la justicia de los
perjudicados por dafios producidos a gran escala, como son los derivados de la exposicion

al amianto.

I1.2. La acumulacion subjetiva de acciones

La tnica opcioén que en la practica existe para que los afectados por las fibras del
amianto puedan litigar de manera conjunta, con las ventajas que ello supone, sobre todo
en cuanto a reduccion de costes y tiempos, es acudir a la figura de la acumulacion de

acciones.

2 De ahi que no los hayamos incluido entre los tres colectivos afectados que hemos resefiado en el apartado
1.3 de este estudio.
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El articulo 72 de la LEC regula lo que se conoce como acumulacion subjetiva de
acciones?*, que permite que un nimero indeterminado de litigantes pueda defender sus
intereses en un solo procedimiento?. El tinico requisito exigido es que entre las acciones
acumuladas subjetivamente exista un nexo de unién por razén del titulo o la causa de
pedir?®. En los supuestos que estamos estudiando -dafios por amianto-, el punto de
conexion de partida es muy claro: estar afectado por una patologia derivada de la
exposicion a las fibras de amianto. Ahora bien, creemos que para que la acumulacion
subjetiva de acciones sea viable debe existir, al menos, un segundo punto de conexion:
que el origen del dafio sea el mismo por razon de su responsable. Dicho de otra forma,
consideramos que la legitimacion pasiva debe ser Unica o, de ser varios, exista entre los
demandados un punto claro de conexién, como por ejemplo pertenecer al mismo grupo
de empresas o tratarse de empresas filiales. Sin este segundo punto de conexidn, es
altamente probable que el juzgado, ante la alegacion de la excepcion de acumulacion
indebida de acciones, acuerde su desacumulacion, puesto que, aunque la conexion existe
-dafos derivados de la exposicion al amianto-, el origen del mismo es distinto, al ser su

responsable diferente en cada supuesto.

Asimismo, para que la acumulacion sea viable no debe concurrir ninguna de las
circunstancias procesales que impiden la acumulacion. Estas se recogen en el articulo 73
de la LEC. Debe tratarse de acciones compatibles entre si, de forma que unas no excluyan
a las otras, cuya jurisdiccion y competencia corresponda al mismo Juzgado y que por,

razon de la materia, se deban tramitar con arreglo al procedimiento ordinario.

La compatibilidad entre las acciones que esgriman las victimas por exposicion a

los dafios derivados de la exposicion a las fibras de amianto no plantea problema alguno,

24 Un estudio detallado sobre la cuestion desde un punto de vista general puede verse en Bellido Penadés
(2017) o Garberi Llobregat (2009).

23 La LEC no establece un nlimero méximo de litigantes que puedan acumular subjetivamente sus acciones,
pero, en la practica, en nuestro pais, dados los medios actuales de nuestra Administracion de Justicia, en la
via civil vemos complicado que nuestros tribunales admitan demandas de reclamacion por dafios derivados
de la exposicion al amianto donde el nimero de casos agrupados sea superior a 100. A dia de la fecha, hasta
donde nosotros conocemos, en la via civil, se han presentado tres demandas que podriamos calificar de
colectivas donde el numero de litigantes rondaba los 50. La primera de ellas dio lugar el procedimiento
1229/2007, que se tramitd por el Juzgado de Primera Instancia nim. 18 de Madrid, y que finaliz6 por
Sentencia de la Sala Primera del TS num. 639/2015, de 3 de diciembre (RJ 2016\135); la segunda dio lugar
el procedimiento 1273/2008, tramitada ante el Juzgado de Primera Instancia nim. 46 de Madrid, finalizado
por Sentencia de la Sala Primera del TS nim. 725/2014, de 18 de diciembre (RJ 2014\6361); y la tercera al
procedimiento 1625/2012, tramitado ante el Juzgado de Primera Instancia nim. 96 de Madrid, que finalizo
por Sentencia de la Sala Primera del TS niim. 141/2021, de 15 de marzo (RJ 2021\1641).

26 En idéntica linea el articulo 12 LEC establece que podran comparecer en juicio varias personas como
demandantes, cuanto las acciones provengan de un mismo titulo o causa de pedir.
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toda vez que cada afectado reclamara por el dafio sufrido individualmente considerado.

Algin problema puede presentar cuando quienes reclaman no lo hagan en nombre propio
. ;. . . .y, . 27

sino como herederos de la victima, que no pudo ejercitar su accion en vida“’. En estos

casos, los demandantes deberan acreditar la condicion de sucesores de la victima y que

cada uno reclama la parte proporcional de la indemnizacién que le corresponde conforme

a la cuota que tiene en la herencia en cuestion. De no ser asi, las acciones entre los

distintos sucesores podrian ser excluyentes unas con otras.

No es viable acumular acciones cuyo conocimiento corresponda a la jurisdiccion

civil (familiares de trabajadores y enfermos ambientales)?®, con aquéllas cuyo

)29 30

conocimiento corresponda a la jurisdiccion social (trabajadores , 0 contencioso-

27 Sobre esta cuestion volveremos mas adelante al analizar el problema del fallecimiento prematuro de las
victimas.

28 La competencia para conocer de estos supuestos de la jurisdiccion civil parece en principio clara, al no
existir relacion laboral entre los familiares de los trabajadores y los enfermos ambientales con los
responsables a quienes se imputa el dafio: estamos en sede de responsabilidad civil extracontractual cuya
competencia corresponde a la jurisdiccion civil (art. 22.2. de la LOPJ). Pese a ello, existe alguna Sentencia
que ha declarado competente a la jurisdiccion social en supuestos en los que la persona fallecida no era un
trabajador, sino un familiar de éste, como las Sentencias de la Seccion 1? de la Sala de lo Social del TSJ de
Catalufia 3924/2015, de 15 de junio (JUR 2015\190929) y 3440/2018, de 17 de julio (AS 2019\191). En
ambas sentencias se llega a esta conclusion sobre la base de que quien reclamé fue un trabajador, aunque
el daiio lo sufriese un tercero, en este caso su esposa, no quedando -a juicio del Tribunal- limitada la accion
de responsabilidad contractual que puede ejercitar el trabajador contra su empresa a los casos en los que el
dafio se le causa directamente a su persona, pudiéndose extender a cualquier actuacion de la empresa en el
ambito del contrato de trabajo aunque ese perjuicio tenga su origen en el dafio producido a una tercera
persona ajena a la relacion laboral.

29 Hasta la Sentencia de la Sala Primera del TS 1395/2008, de 15 de enero (RJ 2008,1394), las acciones de
reclamacion de dafios producidos a trabajadores por enfermedades profesionales o accidentes laborales, se
podian ejercitar en la practica tanto en la via social como en la via civil. Tanto la Sala de lo Social del TS
como la Sala de lo Civil se consideraban competentes para conocer de las mismas, lo que en la practica
permitia que en la via civil se acumulasen casos de trabajadores con casos de personas afectadas por
enfermedades derivadas de la exposicién al amianto que no reunian esta condiciéon. Con la indicada
Sentencia se puso fin a la cuestion, considerandose competente la jurisdiccion social cuando el accidente o
enfermedad profesional es consecuencia del incumplimiento del contrato de trabajo por vulneracion de las
normas que lo regulan, en particular del deber de seguridad. Esto ultimo, en la practica, se tradujo en que,
a partir de la indicada Sentencia, las reclamaciones de dafios por accidentes laborales y enfermedades
profesionales se resuelven en la Jurisdiccion social. Esta doctrina se plasmo posteriormente en el articulo 2
apartado b de la Ley 36/2011, de 10 de octubre, reguladora de la jurisdiccion social (B.O.E. num. 245, de
11 de octubre), que ya sin ningtin género de duda atribuye a esta ltima la competencia para conocer de las
reclamaciones por dafios derivados de accidentes laborales o enfermedades profesionales. Sobre este tema
en la doctrina v.gr. Pérez de los Cobos y Orihuel (2008) o Pardo Gato (2008).

30 En el caso resuelto por la Sentencia de la Sala Primera del TS nim. 639/2015, de 3 de diciembre (RJ
2016\135), se acumularon inicialmente las acciones correspondientes a un grupo de trabajadores, con la de
las esposas de algunos de ellos también afectadas. En la indicada Sentencia se estimé la excepcion de
incompetencia de jurisdiccion en relacion con las acciones esgrimidas por los trabajadores, aplicandose de
forma retroactiva -algo en mi opinién sumamente discutible- la jurisprudencia emanada de la STS
1395/2008, a la que nos hemos referido en la nota anterior, manteniéndose empero la accion esgrimida por
las esposas, sobre la que si se mantuvo la competencia de la jurisdiccion civil (FD 3°). Sobre la cuestion
vid. Astia Gonzalez (2015).
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administrativo por ser responsable una Administracién Publica®!; o penal (concurrencia

de delito)*2, porque su conocimiento corresponde a 6rdenes jurisdiccionales distintos.

En lo que respecta a la competencia, no plantea especiales problemas. En cuanto
a la territorial, corresponde con el domicilio del demandado (art. 50.1 LEC); y, en el caso
de que existiesen varios demandados con domicilios distintos, la eleccion corresponde al
demandante (art. 53.2 de la LEC), por lo que es relativamente sencillo para los
demandantes no incurrir en incompetencia alguna en este sentido. Otro tanto ocurre con
la competencia objetiva, que vendra determinada por la cuantia reclamada que, por la
entidad de los dafos producidos por la inhalacion de las fibras de amianto, siempre es
superior a 6.000 €, por lo que se tramitan por los cauces del juicio ordinario (art. 249.2

de la LEC).

En los supuestos en los que se han acumulado subjetivamente acciones para
reclamar dafios derivados de la exposicion al amianto, las empresas demandadas, que,
como es logico prefieren litigar de forma individualizada, esgrimen la excepcion de
acumulacion indebida de acciones. Dicha excepcion la sustentan en que cada caso es
distinto, cada afectado sufre una patologia diferente y sus caracteristicas y circunstancias
son dispares también. Lo cual es cierto, pero, consideramos que semejante argumento no
debe llevar en ninglin caso a que se estime la excepcion en cuestion. Dicho argumento,
de ser acogido, supondria, sin mas, la eliminacion de la acumulacion subjetiva de acciones
que permite la LEC. Desde el mismo momento en que las acciones son ejercitadas por
sujetos distintos, estamos ante acciones que no pueden ser nunca idénticas. Si el objeto
de la acumulacion subjetiva es impedir que existan sentencias contradictorias sobre unos
mismos hechos, es evidente que, en supuestos como los que estamos analizando, donde,
quienes litigan conjuntamente lo hacen por un mismo tipo de dafio, que tiene el mismo
origen tanto objetivo como subjetivo, de no permitirse la acumulacion, se podrian dictar

sentencias contradictorias.

En efecto, con independencia de que, al tratarse de distintos demandantes pudiera
darse el caso de que determinadas acciones se desestimasen por las circunstancias

particulares de cada demandante, lo cierto es que, una vez que los distintos juzgados

31Vid. art. 9.4 de la LOPJ y 2 ¢) de la Ley reguladora de la Jurisdiccion Contencioso-administrativa.
32 Salvo que el perjudicado se reserve la posibilidad de exigir la responsabilidad civil ante la jurisdiccion
civil (art. 109 CP).
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conociesen sobre el fondo del asunto, se podria dar la circunstancia de que existiesen
sentencias contradictorias®>. Esto es, sentencias que sostengan que la demandada no es
responsable por los dafios que se le reclaman por la exposicion a fibra de amianto y otras
que si la consideren responsable, y ello con independencia de las particularidades de cada

caso concreto>?,

La cuestion que estamos revisando ha sido analizada por la Sentencia de la Seccion
9 de la AP de Madrid 361/2012, de 29 de junio (AC 2012\537) y por la Sentencia de la
Seccion 11* de la AP de Madrid 584/2013, de 21 de octubre (AC 2013\2391). En ambas
se analiza si es procedente o no la acumulacion de las reclamaciones presentadas frente a
la mercantil URALITA, agrupadas en una sola demanda™®, ante la excepcion alegada por
esta ultima de acumulacion indebida de acciones; ambas Sentencias confirman la
procedencia de la acumulacion, sobre la base de que las acciones se fundan en unos
mismos hechos -dafios derivados de la exposicion al amianto- y el origen del dafo es el
mismo -la actividad industrial desarrollada por la demandada-, no considerando relevante

el que cada caso acumulado sea distinto, en cuanto a sus circunstancias particulares.

III. EL FALLECIMIENTO DE LA ViCTIMA COMO CONSECUENCIA DE LA
ENFERMEDAD PADECIDA

II1.1. Origen del problema

Como hemos expuesto al inicio de este trabajo, la inhalacioén de fibras de amianto

provoca enfermedades ciertamente graves, principalmente el cancer denominado

33 Vid. Sentencia de la Sala Primera del TS 227/2006, de 9 de marzo (RJ 2006\1072), que con cita de
muchas otras, sefiala que es reiterada y uniforme la doctrina jurisprudencial que establece la flexibilidad
que debe presidir la aplicacion de la acumulacion subjetiva de acciones, entendiendo que procede la misma,
a pesar de que el supuesto no se halle comprendido en la literalidad de la norma, si existe entre las acciones
cierta conexidad juridica que justifique el tratamiento unitario y la resoluciéon conjunta, de forma que el
tratamiento separado de una y otra accion entraflaria el riesgo de resoluciones contradictorias.
jurisprudencia que, aunque dictada bajo la vigencia de la LEC de 1881, es perfectamente trasladable a la
actual LEC, que no modifica sustancialmente la regulacion de esta materia (FD 2°).

34 Pensemos por ejemplo en el caso resuelto por la Sentencia de la Sala Primera del TS 141/2021, de 15 de
marzo (RJ 2021\1641), en el que se acumularon hasta 43 reclamaciones, todas ellas dirigidas contra la
mercantil URALITA por personas afectadas por la inhalacion de fibras de amianto que sostenian que su
origen estaba en la actividad desarrollada durante afios por la fabrica que esta ultima tenia en Cerdanyola
de Vallés (Barcelona), de no aceptarse la acumulacion sin lugar a duda sobre sobre la cuestion esencial del
proceso, si en la mercantil en cuestion estaba el origen de los dafios y era responsable de los mismos, se
podrian producir sentencias contradictorias, dependiendo del criterio que el juez de turno tenga sobre la
misma.

35 En ambos casos, rondaba las 50 acciones subjetivamente acumuladas.
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mesotelioma. Este tipo de tumor es verdaderamente agresivo®¢. El tiempo transcurrido
desde el diagnostico de la enfermedad, al fallecimiento del enfermo, desgraciadamente,

suele ser muy corto. En la mayoria de los casos tan solo unos meses>’.

La rapida evolucion de la enfermedad provoca que en la mayoria de los casos la
victima fallezca sin haber logrado el resarcimiento de su dafio percibiendo la
correspondiente indemnizacion, lo cual da lugar esencialmente a dos problemas juridicos:
(1) si ese derecho de resarcimiento, no concretado en una indemnizacion de dafos y
perjuicios, se transmite a los herederos de la victima; (2) si el fallecimiento como
consecuencia de las lesiones debe tener una incidencia en la indemnizacion reclamada. A
su vez, cuando la victima fallece, tras haber percibido la indemnizacién por las secuelas
sufridas en vida, si esto ultimo condiciona en alguna medida la reclamacion por el dafio

que provoca su fallecimiento.

II1.2. La transmision del derecho de resarcimiento en los casos de fallecimiento
previo al cobro de la indemnizacion

De conformidad con el articulo 659 del CC «la herencia comprende todos los
bienes, derechos y obligaciones de una persona, que no se extingan con su muertey,
sucediendo al difunto sus herederos «(..) por el solo hecho de la muerte en todos sus
derechos y obligaciones« (art. 661 del CC). La regla no admite duda: todo aquello que
pertenecia al causante que no se extinga con su muerte se traspasa a sus herederos. Con
la muerte se extinguen los derechos personalisimos del causante*®, asi como los derechos

de carcter vitalicio porque estan asociados a la supervivencia de su titular’.

A nuestro juicio, el derecho a reclamar por el dafio sufrido en vida por la victima,
como consecuencia de sus lesiones, es un derecho de contenido econdémico. No puede
entenderse de otra forma el derecho a ser compensado por el dafio sufrido, que, de

prosperar la reclamacion que se presente, se traducird en un montante pecuniario. El

36 Vid. nota 11 de este estudio.

37 Por nuestra experiencia profesional podemos decir sin temor a equivocarnos que la mortalidad de este
tipo de tumor es del 99%. De los mas de 100 casos de esta patologia que hemos defendido ante los
tribunales, tan solo en un supuesto, nos consta que la persona afectada ha logrado superar el tumor en
cuestion. El resto han fallecido, la mayoria pocos meses después del diagndstico o, como mucho, un afio o,
a lo sumo dos, después del fatal diagnostico.

38 Entre estos se encuentran por ejemplo el derecho al sufragio, los relativos a la nacionalidad, las
situaciones, relaciones o cargos juridico-familiares, algunos derechos de la personalidad.., etc. Vid. sobre
la cuestion Alvarez Lata (2009:822).

39 Usufructo vitalicio, uso y habitacion, contrato de trabajo, contrato de obra, mandato, sociedad, comodato,
renta vitalicia.
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derecho nace desde el mismo momento en que tiene lugar el dafio*’, aunque se concrete
mas adelante, cuando la indemnizacion es finalmente satisfecha, dicho de otra forma, el
reconocimiento del derecho tiene caracter declarativo, no constitutivo*!. Siendo un
derecho de contenido econdmico, forma parte del caudal relicto de la persona fallecida y
se transmite a sus herederos, que podran ejercitar como sucesores del causante la accion

que este no ejercitd en vida*?.

Frente a la tesis que aqui se sostiene, hay quienes consideran que el derecho a
reclamar por el dafio sufrido en vida por las lesiones y secuelas derivadas de un accidente
o enfermedad se extingue con la muerte del sujeto, porque estamos ante un dafio de
caracter personalisimo y, en consecuencia, intrasmisible, causando su transmision un
enriquecimiento injusto*’. De esta forma solo la persona que lo sufrié puede reclamar por
el mismo, extinguiéndose con su fallecimiento si no lo reclamé en vida**. Quienes son
partidarios de esta tesis suelen defender también que la indemnizacion es Unica, de forma
que, si el demandado reclamo en vida por sus lesiones, no pueden luego sus familiares
reclamar por su fallecimiento; y, a la inversa, estos ultimos solo pueden reclamar por el
fallecimiento, cuando el afectado no haya percibido en vida indemnizacién por sus

lesiones™®.

La tesis indicada, en nuestra opinion, incurre en un doble error. De una parte, el
derecho al resarcimiento por los dafios personales, como hemos indicado antes, no es de
caricter personalisimo®’; y, de otra, el dafio que sufre la victima por sus lesiones es un
dafio completamente distinto al que sufren sus familiares como consecuencia del
fallecimiento. Este ultimo derecho corresponde por derecho propio a aquellos que
sobreviven al causante y que resultan afectados por el fallecimiento en cuestion. No hay

un dafio unico. Cuando el afectado fallece como consecuencia de la enfermedad que sufre

40 A partir de dicho momento, por lo general, puede ejercitarse la accién y, en consecuencia, empieza a
contar el plazo de prescripcion de la accion (art. 1969 CC).

41 Vid. en esta linea Cano Campos, 2013, 139.

“2 Vid. en el mismo sentido Parra Lucén, 2021, 551.

 Vid. v.gr. Lambert-Faivre, 1990, 174.

4 Un analisis pormenorizado de la cuestion puede verse en Orozo Gadea (2014: 30).

45 La tesis en cuestion es la que se suele esgrimir en la practica por la defensa de la parte demandada en los
supuestos en los que los herederos de la persona lesionada reclaman el dafio producido por las lesiones, tras
el fallecimiento de la victima sin reclamar por las mismas.

46 No se puede confundir el bien juridico sobre el que recae el dafio (la vida o la integridad fisica) que tiene
caracter personalisimo y, que, ldgicamente no se transmite por via hereditaria, con el derecho a ser resarcido
por el dafio, que es de claro contenido econdmico y, en consecuencia, transmisible por via hereditaria.
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se produce un doble dafio: el que sufrid la persona en vida y el que sufren sus familiares
y allegados por la pérdida de su ser querido. Sobre esta cuestion volveremos mas

adelante®’.

La transmision del derecho de resarcimiento no genera ademas un
enriquecimiento sin causa, pues el titulo de heredero justifica su adquisicion, como la de
cualquier otro derecho de contenido patrimonial del causante. Otra solucion beneficiaria

sin lugar a duda al causante del dafio de forma injusta*®.

La cuestion que estamos analizando ha sido objeto de estudio por nuestros
tribunales a lo largo de los afios, con algunos pronunciamientos contradictorios*’, aunque
a dia de hoy, la cuestion ha sido resuelta -esperemos que con caracter definitivo- por la
STS, Pleno Sala Primera, 141/2021, de 15 de marzo (RJ 2021\1641)*°. La Sentencia, que
hemos citado anteriormente, se dictd precisamente en un procedimiento en el que un
grupo de afectados por exposicion doméstica y ambiental a las fibras de amianto
reclamaron una indemnizacion de dafios y perjuicios frente a la empresa que entendian
responsable. En la demanda, los sucesores de varias personas fallecidas con caracter
previo al inicio del proceso reclamaron por el dafo que aquellas sufrieron en vida. La

Sala Primera, tras un pormenorizado analisis del estado de la cuestion, concluye con

47 La cuestidn es objeto de un pormenorizado anélisis, desde la perspectiva de la responsabilidad
patrimonial de la Administracién por Cano Campos (2013).

* Vid. Parra Lucén, 2021, 552.

4 En la linea que aqui se defiende pueden citarse v.gr. la Sentencia de la Sala Primera del TS 249/2015, de
20 de mayo (RJ 2015, 2456); o Sentencia de la Sala Primera del TS 535/2012, de 13 de septiembre (RJ
2021, 11071). En sentido contrario se puede citar v.gr. la Sentencia de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del TS de 16 de julio de 2004, recurso de casacion nim. 7002/2000 (RJ 2004\6638), que,
considera que el derecho a la reparacion en los casos que estamos analizando es intransmisible por ser de
caracter personalisimo, razonandolo del siguiente modo: “ (...) No se solicita por quienes ejercen esta
accion que se repare el perjuicio que derivo para ellos del fallecimiento del ser querido, sino que lo que se
pretende que se repare es el pretium doloris que aquél experimento durante el tiempo que transcurrio entre
que se le diagnostico la enfermedad y su muerte. No es posible aceptar esa pretension y ello porque
fallecida una persona se extingue su personalidad juridica y, por tanto, no puede nacer en su _favor una
pretension al resarcimiento del dario, es decir, de ningun danio material por su muerte o moral por los
padecimientos experimentados como consecuencia de sufrir la enfermedad que le fue transmitida. Esta
accion personalisima la hubiera podido ejercer en vida quien padecio ese dario moral, e, incluso, si hubiera
fallecido una vez iniciada la accion y se hubiera acreditado el daiio y se hubiera dispuesto una
indemnizacion, los beneficiarios de ella in iure proprio, que no como herencia, puesto que la indemnizacion
no habria alcanzado a integrarse en el caudal hereditario, y, aun si asi fuese, quienes tuvieran derecho a
ella lo tendrian por el titulo de convivencia y afectividad mas que por el de herederos propiamente dichoy
(FJ 7.°). En la misma linea vid. Sentencia de la Seccion 2° de la Sala de lo Contencioso-Administrativo, del
TSJ de Valencia 875/2011, de 27 de octubre (JUR 2012\22767); o la Sentencia de la Seccion 8 de la Sala
de lo Contencioso-Administrativo del TSJ de Madrid 205/2011, de 15 de marzo (JUR 2011\261345),
aunque en esta ultima, si se considera que procedente la transmision en los casos en que la victima reclamé
en vida y fallecio en el curso del procedimiento.

50 La Sentencia ha sido comentada por Garcia Aburuza (2021), Parra Lucén (2021), Martinez Moya (2021),
Arcos Vieira (2021) y Vela Torres (2021).
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rotundidad que: «el darnio corporal sufrido por el causante antes del fallecimiento,
pericialmente determinado, puede ser reclamado por los herederos y es compatible con
el daiio experimentado por éstos como perjudicados por su fallecimiento, el derecho a

ser resarcido por los darios personales se transmite por via hereditaria» (FD 6°).

Como deciamos, los sucesores de la persona fallecida pueden ejercitar la accion
que correspondia a su causante para reclamar por los dafios y perjuicios sufridos en vida,
esto es, el dafio producido por sus lesiones y secuelas. Para acreditar su legitimacion, les
bastara con probar su condicion de herederos de la victima. Tanto la reclamacion como,
en su caso, el montante de la indemnizacidén que reciban, deberéd ser proporcional a la
cuota que cada heredero tenga sobre el caudal relicto, salvo que la herencia haya sido ya
dividida y el derecho en cuestion haya sido adjudicado, en cuyo caso habra que estar a lo
que resulte de dicha adjudicacion®!. El montante econdmico que los herederos del
causante reciban finalmente por este concepto deberd incluirse como un activo mas en la
correspondiente declaracion del impuesto de sucesiones’, que deberdn presentar

aquéllos™.

51 Aunque el derecho de resarcimiento como tal podria ser adjudicado a los herederos en la division de la
herencia, en la practica, por nuestra experiencia, nos consta que casi siempre se reclama por parte de los
herederos sin que dicha division se haya efectuado o sin que en la misma se haya incluido el derecho en
cuestion. Lo cual tiene logica, porque, por lo general, nadie quiere adjudicarse como parte de su cuota
hereditaria derechos condicionados al resultado favorable de un procedimiento.

52 La indemnizacion que obtenga en vida la victima de los dafios esta exenta del impuesto de la Renta de
las Personas Fisicas (art. 7 letra d, de la Ley 35/2006, de 28 de noviembre, del Impuesto de la Renta de las
Personas Fisicas, B.O.E. num. 285, de 29 de noviembre) que es el impuesto que podria devengarse en estos
casos; pero, una vez que fallece sin haberla obtenido, el derecho de resarcimiento pasa a formar parte del
caudal relicto y, en consecuencia, objeto del impuesto de sucesiones (art. 3 de la Ley 29/1987, de 18 de
diciembre, del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones, B.O.E. nim. 303, de 19 de diciembre).

53 El problema es que la indemnizacién en cuestion se recibe por lo general mucho tiempo después de
transcurrido el plazo maximo para presentar el impuesto de sucesiones, que es de seis meses desde el obito,
prorrogable por otros seis (arts. 67 y 68 del Real Decreto 1629/1991, de 8 de noviembre por el que se
aprueba el Reglamento del Impuesto sobre Sucesiones y Donaciones, B.O.E. nim. 275, de 16 de
noviembre). La cuestion que se plantea en la practica en estos casos es si el derecho de resarcimiento que,
al tiempo en el que se debe liquidar el impuesto de sucesiones, en la mayoria de los supuestos no es mas
que una expectativa, debe incluirse o no dentro del activo del impuesto de sucesiones a declarar; o bien, lo
procedente, es hacer una declaracién complementaria, una vez que se obtenga la indemnizacion en cuestion.
La cuestion es objeto de analisis por la Resolucion vinculante de la Direccion General de los Tributos
V0240-17, de 31 de julio de 2017, que considera que la adquisicion por el heredero, a efectos de la
determinacion de la deuda tributaria correspondiente, debe entenderse producida con la firmeza del
pronunciamiento judicial. Pese a ello, si se quiere ser prudente, lo aconsejable es incluir el derecho de
resarcimiento dentro del activo declarado por el montante que se prevea obtener, para evitar declaraciones
complementarias, con las correspondientes sanciones y/o intereses por declaraciones fuera de plazo; y, en
el caso, en el que finalmente se desestime la demanda o la indemnizacion sea inferior a la declarada, solicitar
la correspondiente reclamacion por ingresos indebidos. En todo caso, en la practica nos consta que lo
habitual es no incluirlo como derecho, ni hacer una declaracion complementaria cuando se obtiene la
indemnizacion correspondiente, con el riesgo que ello implica.
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En el caso en el que la victima inicia en vida el procedimiento para reclamar por
los dafios derivados de su exposicién a las fibras de amianto y fallece antes de su
finalizacion (supuesto bastante habitual), la continuacion en el proceso de sus sucesores
no plantea problema procesal alguno. El articulo 16 de la LEC lo permite expresamente

a través de un procedimiento sencillo y que no se suele demorar mucho.

Una vez acaecido el fallecimiento, los sucesores deben comunicarlo al Juzgado.
A tales efectos, deberan presentar un escrito personandose en el proceso, al que deben
acompanar el correspondiente poder de representacion. A dicho escrito debera unirse la
documentaciéon que acredite el fallecimiento, para lo cual se debe aportar el
correspondiente certificado de defuncion; asi como el titulo sucesorio. En cuanto a este
ultimo, deberdn presentar copia autorizada del testamento y certificado de ultimas
voluntades que acredite que el testamento presentado es el Gltimo otorgado; o, a falta de
¢éste, declaracion de herederos, donde se determine quiénes son los herederos de la
persona fallecida. Comunicada la defuncion, el Letrado de la Administracion de Justicia
dara traslado al resto de las partes personadas de la documentacion presentada. Verificado
el fallecimiento y el titulo sucesorio, se alzard la suspension y se tendréa a los sucesores
por personados en el procedimiento, que ocuparan idéntica posicion procesal que tenia su
causante. Puede ocurrir que no decidan personarse todos los herederos. Esta situacion no
esta recogida en la LEC, pero entiendo que no seria un obstaculo para la continuacion de
la accion, toda vez que cualquiera de los herederos en beneficio de la comunidad
hereditaria puede ejercitar las acciones en defensa de los derechos de la masa hereditaria
como viene reiterando la Jurisprudencia en base a lo dispuesto en el articulo 394 CC>*,
No nos parece dudoso que la continuacion de la accidon de resarcimiento implica un
beneficio para la comunidad hereditaria, por lo que consideramos que cualquiera de los
herederos podria personarse en el proceso y continuar la accion siempre, claro estd, que
lo haga en beneficio de la comunidad hereditaria y no en el suyo propio. En el caso de
que ningun heredero se personara, la consecuencia es que se tenga al demandante
fallecido por desistido de la accion, salvo que la parte demandada se oponga, en cuyo

caso resolvera el Juez (art. 16.3 de la LEC).

Tampoco plantea problemas procesales la posibilidad de que, una vez fallecida la

victima, sus herederos reclamen de manera acumulada la reclamacioén por los dafios

4 Vid., v.gr., STS de 16 de septiembre de 1985 (RJ 1985\4265) y las que en esta se citan.

Cuadernos de Derecho Privado, 1, septiembre-diciembre 2021, pp. 123-159



141  Algunos problemas en relacion con la responsabilidad civil por dafios personales...

sufridos por la victima en vida, que ejercen como herederos, con la que les corresponde
por derecho propio por el fallecimiento, al tratarse de acciones compatibles pues resarcen
dafios distintos, que no se excluyen mutuamente (art. 71.2 LEC)>. Ni tampoco el
supuesto, bastante habitual por lo demas, en el que, iniciada la accion en vida por la
victima, fallece en el curso del proceso, los afectados por el fallecimiento inician un
procedimiento nuevo para reclamar por los dafios que este ultimo les ha causado,
tramitandose finalmente de forma acumulada ambos procesos, para evitar sentencias con
pronunciamientos o fundamentos contradictorios, incompatibles o mutuamente
excluyentes (art. 76.2 LEC)>®. Si genera algtin problema adicional, aunque no procesal,
la situacion en que la persona perjudicada reclama por sus dafios y percibe la
indemnizacion en vida; fallece con posterioridad, como consecuencia de enfermedad
sufrida, y los perjudicados por el dbito reclaman la indemnizacion por este tltimo en un
nuevo procedimiento. Esta cuestion serd objeto de tratamiento separado en el tltimo

apartado de este trabajo”’.

Para concluir con este punto, debemos resefiar que el dies a quo del plazo de
prescripcion de la accidon que tienen los sucesores de la victima para reclamar por las
lesiones de su causante, consideramos que no es la fecha en que tuvo lugar el 6bito de la

;. 58. . 1. .. . .
victima®; sino la fecha en que este tltimo estaba en condiciones de ejercitarla, que, en
los casos en los que se reclaman por dafios derivados de la exposicion al amianto (que
son dafios cronicos), se fijan por nuestros tribunales en la fecha del diagnostico

definitivo® de la patologia sufrida®.

35 Vid. Parra Lucén, 2021, 553.

36 Situacion que, sin lugar a duda podria tener lugar de tramitarse ambos procesos por separado. Pensemos
v.gr. en el caso en el que en una de las sentencias se reconozca la relacion de causa efecto entre la actuacion
u omision del demandado y la enfermedad que sufre la victima, mientras que en la otra se llegue a la
conclusion contraria.

ST Vid. supra 111.3.2.

58 Que si sirve para fijar el dies a quo del plazo de prescripcién cuando se reclama por el dafio causado por
el fallecimiento.

59 En la Jurisdiccidn social el dies a quo en estos casos, en que se reclaman dafios por lesiones, se fija en la
declaracion de enfermedad profesional de la patologia en cuestion vid. v.gr. Sentencia de la Sala de lo
Social del TS 99/2020, de 4 de febrero (RJ 2020\687) y las que en esta se citan.

%0 En este sentido se puede citar la Sentencia de la Sala Primera del TS 725/2014, de 18 de diciembre (RJ
6311\2014), que confirma la Sentencia de la Seccion 9° de la AP de Madrid 361/2012, de 29 de junio (AC
2012\537); y la Sentencia de la Seccion 11* de la AP de Madrid 584/2013, de 21 de octubre (AC 2013\2391),
confirmada por la Sentencia de la Sala Primera del TS 639/2015, de 3 de diciembre (RJ 2016\135), aunque
no entra a analizar el problema, al estimar la excepcion de acumulacion indebida de acciones. En todo caso,
creemos que esta interpretacion es, tal vez, demasiado simplista, porque habra que estar a cada caso
concreto; y, en el supuesto en el que, tras el diagndstico, se constaten clinicamente nuevos dafios, parece
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ITI1.3. Alcance de la indemnizacion por las lesiones en los casos de fallecimiento
prematuro de la victima como consecuencia de los dafios derivados de la exposicion
al amianto

II1.3.1. La jurisprudencia de la Sala Primera del TS sobre la cuestion

Aceptando, como aceptamos, que los herederos de la victima tienen accidén para
reclamar por las lesiones sufridas en vida por su causante o para sucederle procesalmente
en el caso de que hubiese fallecido en el curso del procedimiento, la cuestion es si, por
esta circunstancia, procede algun tipo de moderacion en cuanto al importe de las mismas.
La cuestion, de no poca trascendencia, ha sido objeto de analisis por dos Sentencias del

TS en relacion con los dafios derivados de la exposicion al amianto®'.

En la primera de éstas, la Sentencia de la Sala Primera del TS 141/2021, de 15 de
marzo (RJ 2021\1641) se acumularon una serie de casos en los que los herederos
reclamaban indemnizacion por los dafios sufridos por la exposicion a las fibras de
amianto. Entre los casos acumulados, habia dos en los que los herederos del perjudicado
reclamaban por las lesiones de su causante que no llegd a reclamar en vida; y otro, en el
que el perjudicado fallecid en el curso del proceso. La Sala, sin distinguir un supuesto de

otro, considera que en estos casos el derecho de resarcimiento adquirido por herencia y

logico que la victima disponga de un nuevo plazo de prescripcion para reclamar por el dafio en cuestion.
Sobre esta cuestion vid. el completo trabajo de Marin Lopez, 2016, 77 y ss.

61 La cuestién ha sido objeto de analisis también por la Sala Primera del TS con ocasion de reclamaciones
por dafios derivados de accidentes de circulacion. En la STS 800/2009, de 10 de diciembre (RJ 20101280)
se concluye que no procede reduccidn alguna en cuanto a la indemnizacién por las secuelas en un caso en
el que son los herederos de la victima (que no fallecio por el accidente) quienes inician el proceso, porque
estas deben entenderse definitivamente incorporadas al patrimonio del perjudicado, desde el momento en
que se consolidan mediante su determinacion a través del alta médica. De forma que el fallecimiento
prematuro no permite su modificacion futura ni legitimaria una acciéon por enriquecimiento injusto. Si
considera sin embargo que procede moderar los dafios asociados a la incapacidad permanente y dafios
morales a familiares (FD 3°). En la STS 535/2012, de 13 de septiembre (RJ 2012\11071), tras el
fallecimiento de la victima en un accidente de coche como consecuencia de las secuelas sufridas, sus
familiares inician un procedimiento reclamando una indemnizacion por dichas secuelas. La Sala Primera
considera que, en ese caso, al presentar la demanda ya se conoce el dafio que la victima ha sufrido por las
secuelas e incapacidad y debe tenerse en cuenta a la hora de fijar la indemnizacién. Ello sobre la base de
que cuando se inici6 el procedimiento se conocian los perjuicios reales y ciertos que habia sufrido la victima
desde la fecha del siniestro hasta su fallecimiento, no existiendo en el caso en cuestion incertidumbre alguna
sobre la duracion del sufrimiento de las lesiones y secuelas (FD 4°). A partir de esta premisa, reduce la
indemnizacion solicitada de manera ostensible en la parte correspondiente a las secuelas, los perjuicios
econdmicos y los dafios morales complementarios (FD 5°). Considera, ademas, que el caso en cuestion, se
distingue del resuelto en por la Sentencia de 10 de diciembre de 2009 que acabamos de resefiar en que en
este ultimo el fallecimiento no se produjo por las lesiones y secuelas sufridas sino por un hecho ajeno a las
mismas (FD 4°). Finalmente, en la STS 249/2015, de 20 de mayo (RJ 2015\2456), el fallecimiento de la
victima, a diferencia de los dos casos anteriores, tiene lugar una vez iniciado el proceso y después de haber
sido calificadas y cuantificadas las lesiones y secuelas, tras ser dada de alta por el médico forense. La Sala
concluye que, fallecida la victima en el curso del procedimiento, se transmite a sus herederos la
indemnizacion que corresponderia a ésta, sin que se pueda reducir por el fallecimiento prematuro de la
victima (FD 3°).
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no cuantificado no puede desligarse del fenomeno de la muerte, que se debe tener en
cuenta porque, producida la muerte, el sufrimiento de la victima se acaba. A partir de ahi,
entiende que conocido el periodo temporal del perjuicio sufrido este debe tenerse en
cuenta en el céalculo de la indemnizacidon, aceptando las reducciones de las
. d . . . . . 62 .

indemnizaciones por este motivo que se efectuaron en la Audiencia®, que redujo las
indemnizaciones reclamadas en estos casos entre un 75% y un 25%, atendiendo al menor
o mayor tiempo de supervivencia de la victima desde el diagnéstico de la enfermedad y

su fallecimiento (FD 7°).

Por su parte, en la Sentencia de la Sala Primera del TS 453/2021, de 28 de junio
(RJ2021\3034), la perjudicada por los dafios derivados de la exposicion al amianto inicid
el proceso en vida para reclamar por sus lesiones. En primera instancia se estimo
integramente la demanda. Unos meses antes de que se dictase Sentencia en segunda
instancia, la victima fallecié como consecuencia de la evolucion del mesotelioma que
sufria. Sus herederos comunican el fallecimiento de la demandante y la suceden
procesalmente. La Seccion 21* de la AP de Madrid en su Sentencia de 13 de marzo de
2018 (recurso de apelacion 509/2017), revoca la Sentencia dictada en primera instancia,
reduciendo la indemnizacion en atencidn al fallecimiento de la perjudicada en el curso
del procedimiento, ajustandola al tiempo en el que la perjudicada padeci6 la enfermedad.
Cita en apoyo de su tesis Sentencia de la Sala Primera del TS num. 535/2012, de 13 de
septiembre (RJ 2012, 11071), a la que nos hemos referido anteriormente y los articulos
45y 47% del Real Decreto Ley 8/2004, de 29 de octubre, que aprueba el Texto Refundido
de la Ley sobre responsabilidad civil y seguro en la circulacion de vehiculos a motor (en
adelante Real Decreto Ley 8/2004)%, en su redaccién posterior a la reforma llevada a
cabo por la Ley 35/2015, de 22 de septiembre® (que analizaremos mds adelante),
reduciendo la indemnizacion al 65% en cuanto a las secuelas y en un 80% la
correspondiente a la incapacidad, sin justificar como se llega a los porcentajes en cuestion

(FD 4°).

62 Sentencia de la Seccion 21* de la AP de Madrid 401/2017, de 7 de diciembre (JUR 2018\247826).

63 Que no eran de aplicacion al haberse iniciado el procedimiento con cardcter previo a la introduccion de
los mismos en el Real Decreto Ley 8/2004.

% B.0.E. niim. 267, de 5 de noviembre.

5 B.O.E. niim. 228, de 23 de septiembre.
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La Sentencia fue objeto de recurso de extraordinario de infraccion procesal y de
casacion, que fue desestimado por la citada Sentencia del TS. En ésta se desestima el
recurso planteado sobre la base de que el caracter progresivo de la enfermedad no era una
cuestion nueva, sino que formaba parte del proceso, habiéndose producido el
fallecimiento como consecuencia del curso natural de la evolucion de la enfermedad que
inexorablemente conducia a la muerte, que se produjo por ésta y no por causas ajenas a
la patologia. A lo que se afiade que la cuantificacion de la indemnizacion se llevo a cabo
apreciando las coordenadas temporal y pericialmente previsibles, corroboradas después
por el fallecimiento de la victima; para concluir que el derecho de resarcimiento adquirido
por las hijas de la actora no se puede desligar del fallecimiento posterior de su madre, sin
que se pueda prescindir para el calculo de la indemnizacion de las coordenadas temporales
fatales y a corto plazo que se convirtieron en dato cierto en el curso del proceso a la hora

de fijar el quantum indemnizatorio (FD 4°).

La posibilidad de que la indemnizacion cuantificada y reclamada judicialmente en
la demanda pueda ser reducida si la victima de las lesiones fallece en el curso del
procedimiento, aceptada por las dos Sentencias mencionadas, consideramos que es, al

menos, cuestionable.

En el anélisis del problema debemos partir de una premisa que, a nuestro juicio,
es ciertamente relevante y que creemos que no tiene el realce debido en la jurisprudencia
que estamos revisando. Cuando se presenta una reclamacion por los dafnos producidos
por la exposicion a las fibras de amianto, el perjudicado reclama por los dafios que sufre
en el momento en el que se produce la cuantificacion de los mismos, tras el
correspondiente informe pericial médico donde se establecen las lesiones, secuelas y
grado de incapacidad, derivado de su enfermedad. El derecho al resarcimiento por dichos
dafios entendemos que queda incorporado al patrimonio de la victima con la produccion
del dano y concretado en el momento indicado. No se reclama por dafios futuros o

futuribles. Se reclama por un dafo actual y real.

Siendo asi, consideramos que, a partir de la fijacion de dicho daio, a través de la
correspondiente cuantificacion del mismo, los acontecimientos posteriores a la
reclamacion no deberian tener incidencia en la misma. Ni para incrementar su importe, ni
para disminuirlo, porque por lo que se reclama es por el dafio real y efectivo causado al

perjudicado hasta el momento de presentarse la demanda. De igual forma que la
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agravacion de las lesiones posterior a la demanda no permite que se incremente la
cantidad inicialmente solicitada, ni tampoco es posible que el Juzgado entre a fijar la
indemnizacion que corresponde a los perjudicados por el fallecimiento en este
procedimiento®®, porque éste no ha sido objeto del mismo, tampoco es procedente su
reduccion por el fallecimiento del perjudicado en el curso del proceso. Otra solucion, al
margen de que, como veremos a continuacidon, podria conculcar el principio de
perpetuatio iurisdictionis, supondria que el montante de la indemnizacion dependeria de
la mayor o menor agilidad de la justicia al resolver el procedimiento, lo cual,
consideramos que no es procedente en ningun caso. Ni en el supuesto de que las lesiones
se agraven en el curso del procedimiento, ni en el caso en el que la victima fallezca durante
¢ste, debe afectar al montante indemnizatorio que se debe fijar con arreglo a la situacion
existente al presentarse la demanda. Otra solucion podria llevar a situaciones
incomprensibles: si el demandante fallece un dia antes de que se dicte Sentencia, la
indemnizacion debe ser drasticamente reducida y si lo hace dia un después no. Esto tltimo
consideramos que podria resultar contrario al principio de seguridad juridica derivado del

derecho a la tutela judicial efectiva del articulo 24 de la CE.

Por otra parte, desde un punto de vista procesal, la jurisprudencia emanada de las
dos Sentencias resefiadas, como hemos adelantado, podria resultar contraria al principio
procesal de perpetuatio iurisdictionis, consagrado en los articulos 412 y 413 de la LEC.
En virtud de este ltimo, los litigios han de ser fallados teniendo en cuenta la situacion
factica existente en el momento de su inicio. La perpetuatio iurisdictionis es, por decirlo
de una forma gréfica, «la fotografia« del estado del procedimiento en el instante en que
se presenta la demanda, conforme al cual debe resolverse el mismo. La propia Sala
Primera del TS tiene reiteradamente establecido que lo expuesto y solicitado en la
demanda, su contestacion, reconvencion y contestacion a ésta, fija y concreta
definitivamente los puntos de hecho y de derecho objeto del debate, cerrando asi la
posibilidad de introducir en el proceso otras pretensiones o medios de defensa, siendo

inalterable su contenido en el tramite de conclusiones o en la vista de la apelacion®’.

% Salvo claro estd que se presente una demanda independiente por este concepto y se solicite y acuerde
judicialmente la acumulacion de ambos procedimientos, situacion que, en la practica como hemos dicho,
es bastante habitual que se produzca en las reclamaciones de dafios por exposicion al amianto (vid. infra.
11.2).

%7 En este sentido se pueden citar, entre muchas otras, las Sentencias de la Sala Primera del TS de 7 de julio
1989 (RJ 1989\5411) y 392/1998, de 5 de mayo (RJ 1998\3233)
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En los casos que estamos analizando, la reduccién de la indemnizacion por un
acontecimiento que tiene lugar en el curso del proceso, no parece acorde con el resefiado
principio de perpetuatio iurisdictionis. Si conforme al indicado principio, no es posible
que por el agravamiento de las lesiones, secuelas e incapacidad que puede sufrir el
perjudicado a lo largo del procedimiento se pueda solicitar un incremento de la
indemnizacion inicialmente solicitada en la demanda; ni tampoco ampliar la demanda en
curso para pedir una indemnizacion adicional a favor de los familiares por el fallecimiento
de su ser querido en el curso de éste; no parece viable tampoco con arreglo al indicado
principio que la indemnizacion inicialmente cuantificada y reclamada en la demanda,
conforme a las circunstancias existentes al inicio del procedimiento, pueda reducirse por

el hecho de que la demandante haya fallecido en el curso del mismo.

Asimismo, consideramos que la solucion del TS al problema analizado choca con
el principio de sucesion procesal del articulo 16 de la LEC. Seglin éste, como hemos
indicado anteriormente, los sucesores del causante ocupan la misma situacion procesal
que tenia este ultimo. Como reconoce la propia Sala en las sentencias resefiadas, la
indemnizacion reclamada en vida por el perjudicado es un derecho patrimonial que forma
parte del caudal relicto y como tal se transmite a sus herederos®®. Si se admite la reduccion
del montante indemnizatorio por el fallecimiento del perjudicado en el curso del proceso,
es evidente que el derecho de resarcimiento que se transmite a los herederos no es ya el

mismo que ostentaba su causante.

Para concluir, debemos resefar que tampoco alcanzamos a ver las razones que
llevan al TS a distinguir, a efectos de moderar la indemnizacion de las secuelas en los
casos de fallecimiento, entre los casos en los que la victima fallece a consecuencia de las
mismas, de aquellos en los que fallece por causa ajena a éstas. Si la razén de ser de la
moderacion en cuestion es, en definitiva, el menor dafo o sufrimiento del perjudicado por
el menor tiempo de sufrimiento, creemos que deberia ser indiferente a estos efectos la

causa del fallecimiento.

111.3.2. El fallecimiento de la victima por su enfermedad en el baremo de accidentes de

trdfico

%8 Vid. apartado I11.2 de este trabajo.
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Aunque la aplicacion a otros supuestos distintos del Baremo para la valoracion de
los dafios ocasionados por los accidentes de trafico recogido en el Anexo al Real Decreto
Ley 8/2004 es solo opcional para nuestros tribunales, a falta de otro sistema de
cuantificacion su uso esta muy generalizado, en la btisqueda del fin ultimo que es la
reparacion integra del dafio causado®®. Siendo asi, nos parece oportuno analizar la
regulacion que sobre la cuestion que nos ocupa, se recoge en el indicado Baremo. Més si
cabe, teniendo en cuenta que la Ley 35/2015 de reforma del Real Decreto Ley 8/2004 dio
nueva redaccion a los articulos 44 y 47 para regular, entre otras cosas, la cuestion que
estamos analizando y moderar la indemnizacion por las lesiones en el caso de
fallecimiento de la victima, como consecuencia de las mismas’®. Resulta ademas que los
casos resueltos en las dos Sentencias citadas anteriormente no lo fueron con arreglo a esta
nueva regulacion, pues no les resultaba aplicable, mencionadndose solo de forma
referencial’'.

En los articulos 45 a 47 del Real Decreto 8/2004 se regula ex novo la situacion
que estamos revisando. Esto es, el fallecimiento del perjudicado como consecuencia de
las lesiones que suftio por el accidente (en nuestro caso enfermedad). En éstos, partiendo
de la compatibilidad entre la reclamacion por las lesiones y la correspondiente al
fallecimiento (art. 47), se determina cémo debe incidir este Gltimo en la cuantificacion de

las lesiones.

La cuestion se regula expresamente en el articulo 45. En el mismo, se modera la
indemnizacion por las lesiones en los casos de fallecimiento. Esta no queda condicionada

por el hecho de que la victima haya reclamado en vida o no, sino porque el fallecimiento

% Vid. v.gr. Sentencias de la Sala Primera del TS 837/2005, de 11 de noviembre (RJ 2005\9883); 0 58/2006,
de 10 de febrero (RJ 2006\674). La gran mayoria de las Sentencias dictadas por nuestros tribunales del
orden jurisdiccional civil en relacion con los dafios derivados de la exposicion al amianto calculan la
indemnizacion con arreglo al baremo de trafico; como excepcion se puede citar la Sentencia de la Seccion
21* de la AP de Madrid (recurso de apelacion 643/2013), de 12 de febrero de 2015 (AC 2015\535), FD 5°,
que no aplica el baremo y fija una indemnizacion a tanto alzado de 180.000 € para cada uno de los dos
casos acumulados.

70 Con arreglo a lo dispuesto en el articulo 45 del Real Decreto Ley 8/2004, la indemnizacion se modera en
los casos de fallecimiento tras la estabilizacion de las lesiones y antes de la fijacion de la indemnizacion,
en un 15% en lo que respecta al perjuicio personal basico que corresponde al lesionado de acuerdo con las
tablas 2.A.1 y 2.A.2. El resto del perjuicio personal basico y el lucro cesante se calculan en proporcion
inversa a la esperanza de vida de la victima en el momento del fallecimiento.

7' Ambos procedimientos se iniciaron con caracter previo a la entrada en vigor de la norma que, segin su
disposicion final quinta, entr6 en vigor el 1 de enero de 2016; y que, de conformidad, con su disposicion
transitoria, solo resulta aplicable a los accidentes que se produjeron con posterioridad a su entrada en vigor.
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del lesionado haya tenido lugar después de su «estabilizacion lesional»’ y antes de
«fijarse la indemnizacion». De forma que, la muerte de la victima antes de iniciarse la
reclamacidon no necesariamente implica que se modere la indemnizacion, lo cual solo
tendra lugar cuando la victima fallezca después de estabilizarse sus lesiones, pero antes
de fijarse la indemnizacion. Si la victima fallece sin que sus lesiones estén estabilizadas,
con arreglo al baremo, solo percibird la indemnizacién que corresponda a sus lesiones
temporales desde el accidente (en nuestro caso primeros sintomas de la enfermedad) hasta
su fallecimiento (art. 44 del Real Decreto Ley 8/2004). Si la victima fallece después de
estabilizadas sus lesiones y fijada la indemnizacion, no procede moderacion de ningin

tipo, al no resultar entonces aplicable lo dispuesto en el articulo 45.

Pero ;cuando se debe entender fijada la indemnizacion? El Real Decreto Ley
4/2004 contiene una serie de definiciones (art. 50 a 60), entre las que no se encuentra el

concepto que estamos examinando.

Son pocas las sentencias que se han ocupado de la cuestion, la mayoria de ellas en
la jurisdiccion social y de forma muy superficial. Entre éstas, existen dos corrientes
doctrinales, una en la que se considera que, una vez reclamada la indemnizacion, no
procede ya moderacion de ningun tipo por el fallecimiento de la victima en el curso del

procedimiento, porque la indemnizaciéon queda fijada con la reclamacion’?

; otra que
entiende que la indemnizacion no queda fijada hasta que se dicta Sentencia firme o se
suscriba acuerdo por las partes, pudiéndose moderar en consecuencia la indemnizacion
en caso de fallecimiento de la victima a lo largo del procedimiento, en cualquier momento
previo a dicha fijacion, resultando indiferente que la victima haya reclamado o no con

caracter previo ',

2 No existe un concepto univoco de estabilizacion lesional, en todo caso, si parece que, en enfermedades
cronicas incurables, como son las derivadas de la exposicion al amianto, la estabilizacion lesional se anuda
médicamente al momento en que se consideran agotadas las posibilidades terapéuticas y rehabilitadoras
tendentes a mejorar la situacion del paciente. Vid. sobre la cuestion Vega y Baifion (2012).

73 En este sentido se pueden citar la Sentencia de la Seccion 1% de la Sala de lo Social del TSJ de Catalufia
num. 781/2018, de 6 de febrero o la Sentencia de la Seccion 1? de la Sala de lo Social del TSJ de Madrid
nam. 1065/2019, de 31 de octubre (JUR 2020\48914). En ambas se acuerda que no procede reduccion en
la indemnizacion de las lesiones por el hecho de que quien las reclama falleciese en el curso del
procedimiento, si la reclamacion se present6 en vida por la victima.

74 En esta linea se puede citar la Sentencia de la Seccion Primera de la Sala de lo Social del TSJ del Pais
Vasco 2345\2018, de 27 de noviembre (JUR 2018\59566); o la Sentencia de la Seccion 1? de la Sala de lo
Social del TSJ de Asturias 818/2020, de 20 de mayo (JUR 2020\203235), entre otras.
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En el ambito civil, debemos citar la Sentencia de la Seccion 8 de la AP de Madrid
127/2020, de 25 de mayo (JUR 2020\240759) 7. En el caso en cuestion, se acumulan las
reclamaciones de los familiares de una persona fallecida por exposicion a las fibras de
amianto; con la reclamacion de otra persona que reclama en vida por el dafio sufrido por
idéntico motivo. Como es habitual en estos casos esta ultima falleci6 en el curso del
proceso como consecuencia de la evolucion del mesotelioma que sufria. El procedimiento
se inicid ya vigentes los articulos 45 a 47 del Real Decreto Ley 8/2004, habiéndose
calculado la indemnizacién reclamada con arreglo al Baremo de trafico. La Audiencia
considera que no procede moderacion de ningun tipo por el fallecimiento del perjudicado
en el curso del proceso como consecuencia de la evolucion de sus lesiones, por no resultar
aplicable al caso lo dispuesto en el art. 45 de la indicada norma. A nuestro juicio, la
Sentencia realiza el analisis més acertado, completo y exhaustivo de la problematica que
estamos analizando. Por su interés para la resolucion de la cuestion, pasamos a detallar

los argumentos que llevan a la misma al resultado indicado que se recogen en su FD 5°.

En la Sentencia se parte en primer término de determinar cudl es realmente el
supuesto de hecho que se regula por el art. 45 del Real Decreto Ley 8/2004: para, a partir
de ahi, determinar si el caso enjuiciado tiene encaje en el mismo o no. En este sentido,
apunta que la situacion que se regula es el caso en el que la victima fallece con
posterioridad al accidente (en nuestro caso diagnoéstico de la enfermedad), pero antes de
fijarse la indemnizacién, regulando el gquantum indemnizatorio en estos casos. Indica
ademas que la razén de ser de la norma es garantizar el derecho de los perjudicados y
herederos, de forma que el derecho ganado por la victima por sus lesiones pueda ser
reclamado por sus herederos, sin perjuicio del derecho de los perjudicados por el
fallecimiento de reclamar por éste. Esta situacion no es a juicio de la Sentencia la que
concurre en el caso en cuestion. En ¢él indica la Sentencia no se reclama indemnizacion
alguna por el fallecimiento, al resultar posterior a la demanda; cuando ya las lesiones y
secuelas estaban fijadas, al consolidarse y permitir la reclamacion. Tras los indicados

razonamientos concluye que las lesiones y secuelas no pueden reducirse por haber

75 Con caracter previo a la misma, antes de entrar en vigor los articulos 45 y 47 del Real Decreto 8/2004,
la AP de Madrid mantuvo las indemnizaciones solicitadas inicialmente por las victimas, fallecidas en el
curso del proceso, en la Sentencia de la Seccion 11* 149/2016, de 5 de abril de 2016 (JUR 2016\115860).
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cambiado las circunstancias por el fallecimiento posterior de la perjudicada’. A lo
anterior afiade que, desde un punto de vista procesal, estd prohibido el cambio de
demanda, salvo que se hubiera privado de interés legitimo a las pretensiones deducidas
(arts. 412 y 413 dela LEC)”’, circunstancia que entiende que no concurre en los herederos
personados, indicando finalmente que si resultaran de aplicacién una vez iniciado el
proceso de lo dispuesto en los articulos 44 y 55 del Real Decreto Ley 8/2004, también
deberia ser aplicable en el curso del mismo lo dispuesto en el art. 47 del mismo, que
posibilita la compatibilidad de la indemnizacion de las secuelas con las propias del

fallecimiento’®.

En nuestra opinion, la interpretacion a la que se llega en la Sentencia indicada, al
margen de ser coherente con los principios procesales de perpetuatio jurisdictionis (art.
413 LEC) y sucesion procesal (art. 16 LEC), es certera también en lo que respecta al
modo en que, a los efectos que estamos analizando, debe interpretarse el concepto fijacion

de la indemnizacion, del articulo 45 del Real Decreto Ley 4/2004.

Como venimos diciendo, el derecho de resarcimiento nace cuando tiene lugar el
dafio, en nuestro caso cuando se diagnostica la enfermedad asociada a la exposicion al

amianto, no en el momento en el que se reclama ante los tribunales o se reconoce en

76 Es importante resefiar que en la Sentencia que estamos analizando no se desconoce lo resuelto por la
Sentencia de la Seccion 21? de la AP de Madrid de 13 de marzo de 2018 (recurso de apelacion 509/2017)
que resolvid la cuestion en sentido contrario, confirmada después de la STS 453/2021, de 28 de junio (RJ
2021\3034), a la que nos hemos referido anteriormente; si bien es cierto que en el caso enjuiciado por éstas
no resultaban de aplicacion los articulos 45 a 47 del Real Decreto Ley 8/2004.

77 Un razonamiento similar se recoge en la SJPI niim. 55 de Madrid de 1 de junio de 2020 (procedimiento
ordinario 1227/2016). En esta tltima, que es una Sentencia firme, en un caso de dafios derivados de la
exposicion al amianto en el que la perjudicada fallecié en el curso de las actuaciones, el Juzgado considera
que no procede reduccion alguna por este motivo. Para resolver la cuestion parte de lo dispuesto en el art.
413.1 de la LEC mencionado, que considera que impide tener en cuenta a la hora de resolver el
procedimiento la situacion acaecida del fallecimiento de la demandante durante la pendencia del mismo,
justificando su razonamiento sobre la base de que la reclamacion se desglosé y cuantifico en vida de la
demandante y la regulacion de los conceptos indemnizatorios aplicados para ello no establece ninguna
salvedad para el caso de que después de que se aplicasen se produjera el fallecimiento del lesionado. A lo
que se afiade en la Sentencia que, es el derecho de crédito reclamado a la demandada antes del fallecimiento
de su causante lo que se transmite a los sucesores y sobre el que éstos pueden mantener la accion
inicialmente entablada; para concluir que ello es coherente con el art. 16.1 de la LEC, al regular la sucesion
procesal, de los que sucedan al causante que “podran continuar ocupando en dicho juicio la misma posicion
que éste, a todos los efectos” (FD 6°).

78 En la Sentencia se cita en apoyo de la tesis defendida, la Sentencia de la Sala Primera del TS 800/2009,
de 10 de diciembre (RJ 2010\280), que resuelve de forma similar; y, se sale al paso de la Sentencia nim.
535/2012, de 13 de septiembre (RJ 2012\11071), a la que nos hemos referido anteriormente (vid. nota nim.
61), indicando en este tltimo caso que el supuesto enjuiciado era distinto al que ahora nos ocupa, al ser los
herederos de la victima los que inician el procedimiento. En todo caso ambas Sentencias son previas a los
articulos 44 a 47 del Real Decreto Ley 8/2004.
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sentencia, que no es constitutiva de dicho derecho, sino meramente declarativa’. Como
ya dijimos en su dia®, consideramos que la fijacién de la indemnizacion, en la que se
concreta ese derecho de resarcimiento, tiene lugar en el momento en que, tras la
estabilizacion del cuadro médico de la victima, se procede a la cuantificacion de la misma,
previa emision del informe pericial médico que necesariamente debe emitirse a efectos
de determinar las lesiones y secuelas de la victima que establece el articulo 37 del Real
Decreto Ley 4/2004. A partir de ese momento, el dafo y, en consecuencia, la
indemnizacion correspondiente estd ya fijada, aunque el importe final de la
indemnizacion pueda llegar a variar porque el Juez considere que no se ha calculado
correctamente. En ese momento se conoce ya cual es el alcance real del dafio y, en
consecuencia, la valoracion del mismo con arreglo al baremo. De forma, que, si la victima
fallece después de dicha fijacion, la indemnizacion no deberia experimentar reduccion
alguna por esta circunstancia, pasando integramente a sus herederos la posibilidad de
reclamar el importe de la misma, de conformidad con el articulo 658 del CC. En ese
momento, ademas, es cuando comienza el dies a quo del plazo de prescripcion, porque es
el momento a partir del cual puede ejercitarse la accion al estar determinado y

cuantificado el dafio.

111.3.3. El ejercicio de la accion por los perjudicados por el fallecimiento de la victima
en el supuesto en el que ésta fue indemnizada en vida por las lesiones provocadas por

la exposicion al amianto

La tercera cuestion que se suscita en relacion con el problema que estamos
analizando es si es posible que los perjudicados por el fallecimiento puedan reclamar por
los dafios derivados de éste, en los casos en los que, con carécter previo aquél reclamo en
vida y obtuvo la correspondiente compensacion por las secuelas derivadas de la
exposicion al amianto. Esta situacion se suele producir en los casos en los que la patologia
que sufre el perjudicado por la inhalacion de fibras de amianto es la asbestosis, toda vez
que la evolucion de esta enfermedad pulmonar, afortunadamente para la victima, es
mucho mas lenta que en los casos de mesotelioma; y, ademas, en muchas ocasiones, no

es la que provoca su fallecimiento.

" Vid. Parra Lucén, 2021, 552.
80 Morillo, 2019, 12.
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Para dar una respuesta a esta cuestion debemos partir de una premisa que, aunque
consideramos que es bastante clara, suele dar lugar a bastante confusion. Como hemos
adelantado®!, el dafio provocado a la victima por sus lesiones es un dafio propio de ésta
que es quién lo sufre, aunque puedan reclamarlo sus herederos, si este no llega a
reclamarlo, o, reclamandolo, no llega a percibirlo por fallecer antes. El dafio que provoca
el fallecimiento no se causa a la victima que estd muerta, sino a los que le sobreviven®?,
Los perjudicados por el fallecimiento en cuestion tienen accidon para reclamar por éste,
no como herederos, sino por derecho propio, por el dafio que la muerte de su familiar o
su ser querido les ha producido. Aunque es habitual que estos ultimos resulten también
ser los herederos de la victima, no reclaman por esta condicion. Resultando ademas que
los perjudicados por la victima pueden no ser herederos de ésta. Pensemos en el caso
tipico, en el que los herederos de la persona fallecida son su mujer y sus hijos. Nada
impide que puedan reclamar por el dafio derivado del fallecimiento otros familiares como
padres o hermanos; o, incluso, personas allegadas que no tengan ninglin lazo familiar,

como su pareja de hecho.

Siendo asi, consideramos que no existe inconveniente alguno para que, en el caso
que estamos analizando, los perjudicados por el fallecimiento puedan reclamar la
indemnizacion por el dafio que este ultimo les ha producido, también en los supuestos en
los que la victima haya reclamado y percibido la indemnizacién por sus lesiones y
secuelas. Aunque ambas indemnizaciones tengan un mismo origen, los perjudicados son

distintos y distinto es el dafio que se indemniza®’.

Como hemos visto, el Real Decreto Ley 8/2004 regula expresamente la
compatibilidad de las indemnizaciones por lesiones y fallecimiento en los casos en los
que éste se produce sin que la victima haya percibido la indemnizacion por sus lesiones,

precisando en qué supuestos procede la reduccion de esta ultima por la muerte prematura

81 Vid. apartado I11.2 de este trabajo
82 Vid. en la misma linea Parra Lucén, 2021, 551.

83 Vid. en este sentido la Sentencia de la Sala de lo Social del TS 99/2020, de 4 de febrero (RJ 2020\687).
En ésta se resuelve el caso de un trabajador que reclamo en vida por la enfermedad profesional (asbestosis)
que la inhalacion de fibras de amianto le habia ocasionado, la demanda se desestim¢ al apreciar el tribunal
que la accion habia prescrito. Afios después el trabajador fallece. Su viuda e hijos reclaman la
indemnizacion por su fallecimiento derivado de la misma patologia. La Sala de Social del TSJ de Madrid
en su Sentencia 366/2017 (JUR 2017\209048) consider6é que concurria en este caso la excepcion de cosa
juzgada, el TS estima el recurso para la unificacion de doctrina interpuesto, sobre la base de que las acciones
son distintas (FD 3°). En idéntica linea vid. Sentencia de la Seccion 4* de la Sala de lo Social del TSJ de
Madrid 400/2013, de 27 de junio (AS 2013\2608) o Sentencia de la Seccion 2% de la Sala de lo Social del
TSJ de Madrid 213/2017, de 1 de marzo (JUR 2017\89957).
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del perjudicado. Nada dice sin embargo en relacion con la accidon posterior que esgriman
los perjudicados por la muerte en el caso en el que la victima percibié en vida la
indemnizacion por el dafio personal sufrido. A su vez, el articulo 47 del Real Decreto Ley
8/2004 solo declara expresamente la compatibilidad de la accion de los herederos con la
de los perjudicados por la muerte. Creemos que ello es asi simplemente porque este
supuesto es el que tradicionalmente era mas cuestionado. En ninglin caso porque esté
vedando la posibilidad de que los familiares de la persona fallecida reclamen por su
fallecimiento de la victima en el caso que estamos examinando. Si el dafio por el que se
reclama es distinto no existe razon alguna para impedir que los perjudicados por el
fallecimiento puedan reclamar por éste en todo caso, haya o no reclamado o percibido la
victima en vida la indemnizacién por sus lesiones. Otra solucion consideramos que
conculcaria el principio basico de nuestro derecho de dafios que es la indemnidad de la

victima. Pues tan victima es quien sufte las lesiones, como quien pierde a su ser querido®.

Por lo demés, en los articulos 44 a 47 del Real Decreto Ley 8/2004, la moderacion
de la indemnizacion esta referida exclusivamente al resarcimiento de los dafos
ocasionados en vida del perjudicado cuando concurren las circunstancias previstas en el
art. 45, en ningln caso a la indemnizacién por el fallecimiento, que se percibird de forma
integra por sus beneficiarios, con independencia de lo que el perjudicado haya percibido

en vida.

En base a cuanto se ha expuesto, entendemos que lo dispuesto en los arts. 44 a 47
del Real Decreto Ley 8/2004, en modo alguno, impide que los perjudicados por el
fallecimiento puedan reclamar el resarcimiento que el mismo les haya producido. Eso si,
en el caso de que, con caracter previo se haya seguido un procedimiento para el
resarcimiento del perjudicado por las lesiones, la sentencia firme que en éste se haya

dictado, aunque no goce del efecto positivo de la cosa juzgada del art. 222. 4 de la LEC,

8 Adopta una solucion distinta a la que aqui se defiende la Sentencia de la Sala de lo Social del TSJ de
Andalucia (Mélaga) 550/2020, de 13 de mayo, que, considera que cuando se ha obtenido una indemnizacion
por las secuelas, no procede indemnizacion posterior por el fallecimiento, basindose para ello en una
interpretacion a sensu contrario del articulo 47 del Real Decreto Ley 8/2004, en que, quienes reclaman por
el fallecimiento lo hacen como herederos de la victima y en que el dafio ya quedd reparado con la
indemnizacion concedida en vida a la victima por sus lesiones; razonamientos que consideramos
manifiestamente erroneos, como hemos detallado en este trabajo. La Sentencia en todo caso no es firme,
habiendo sido admitido a tramite el recurso de casacion para la unificacion de doctrina interpuesto frente a
la misma, que, a dia de hoy, esta pendiente de resolucion.
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al no concurrir la identidad subjetiva que el mismo exige, no se podra obviar por el juez
que resuelva el segundo proceso. Creemos que en estos casos resulta aplicable la doctrina
del denominado efecto indirecto o reflejo, que un proceso previo puede tener sobre uno
posterior, con el que esté vinculado, que se concreta en que, los hechos declarados
probados por sentencia firme, que constituyan antecedente l6gico de un proceso posterior,
vincularan al Juez en el segundo proceso, en aras del principio de seguridad juridica,
conforme al cual nuestros tribunales no pueden declarar la existencia de un determinado
hecho en un proceso y su inexistencia en otro®>. Aplicando esta jurisprudencia al supuesto
que estamos estudiando, en el caso de que la reclamacion por las lesiones se haya
desestimado por razones de fondo, como por ejemplo por no considerar que exista
relacion de causalidad entre la accion u omision del demandado y la enfermedad sufrida
por el perjudicado, se antoja dificil que se estime la demanda por el fallecimiento
formulada frente al mismo demandado con origen en la misma enfermedad; y, viceversa,
en el caso en el que se haya estimado la demanda de las lesiones, se antoja dificil que se

desestime la correspondiente al fallecimiento por razones de fondo.
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